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Resumen

América Latina y Argentina fueron objetos de estudio determinantes en el
surgimiento de las Ciencias Sociales en nuestro pais y en la region debido a
que constituian casos en los que la supuesta linealidad del capitalismo, con sus
respectivos beneficios, no se cumplia. En consecuencia, encontrar una
explicacion de las causas por las cuales la sociedad y la economia no
progresaban, en términos capitalistas, fue uno de los objetivos determinantes
en el campo de los estudios sociales locales y diversos pensadores, como
Milciades Pefia. En esta direccion, las discusiones que se suscitaronsobre la
modernizacion del pais y la region hicieron posibleinvestigaciones que daban
cuenta de la similitud que existia entre los procesos que se deban al interior de
nuestro pais con los que otros autores de Latinoamérica identificaron, por
ejemplo, ;América Latina era feudal o capitalista?
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Abstract

Latin America and Argentina were determining objects of study in the
emergence of Social Sciences in our country and in the region because they
constituted cases in which the supposed linearity of capitalism, with its
respective benefits, were not fulfilled. Consequently, finding an explanation
for the reasons why society and the economy did not progress, in capitalist
terms, was one of the determining objectives in the field of local social studies,
and several thinkers like Milciades Pefia. In this direction, the discussions that
arose the modernization of the country and the region gave rise to
investigations that revealed the similarity that existed between the processes
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that are due to the interior of our country with those that other Latin American
authors identified, for example, was Latin America feudal or capitalist?
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Renovacion y objetividad: América Latina y Argentina como
objetos de estudio, entre la modernizacién social y los problemas
politicos, desde la mirada de Milciades Pefia (c. 1960)

Introduccion

En el nimero 2 de la revista Fichas de investigacion economica y social
(en adelante Fichas), Pefia realizo una serie de comentarios a la obra de
Wright Mills, La imaginacion sociologica, prologada por Gino
Germani, quien dirigi6 la coleccion encargada por la editorial Paidds a
principios de los 60°, en relacion a las implicancias de las Ciencias
Sociales; observaciones que demuestran la importancia adquirida por
dicho campo de estudios ya que era la llave para entender el contexto
de cambios y trasformaciones que tenian lugar en estas latitudes.

Segtiin el pensador argentino, las menciones del socidlogo
italiano sobre la obra de Mills tenian como objetivo dejar de lado la
relacion entre la supuesta sociologica cientifica y lasimplicancias
directascon los problemas y las demandas sociales; dicho en otros
términos, el componente cientifico y objetivo solo era posible en la
medida en que se relegaran las desviaciones ideologicas (Pefia, 1965, p.
37),% esto no quiere decir que el intelectual italiano dejara de la lado su
compromiso civico, pero si que los sesgos politicos no debian interferir
en el analisis cientifico.

En este sentido, la intencion del prologo de Germani, segin
Pefia, fue inmunizar al lector de las implicancias politicas de la obra del
sociologo norteamericano para rescatar los aportes metodologicos de su
trabajo, por lo tanto, le estaria quitando el sentido alalabor del pensador
anglosajon ya que, de acuerdo a éste tltimo, “La primera tarea politica
e intelectual —porque aqui coinciden ambas cosas— del cientifico social
consiste hoy en poner en claro los elementos del malestar y la
indiferencia contemporaneos” (Mills, 1961, p. 32).Es decir, seria
absurdo negar que el trabajo de Germani es inescindible de comprender
el peronismo en todas sus dimensiones, no s6lo como objeto de analisis
cientifico, sino también como un proceso que lo involucraba como
ciudadano, mas todavia después de su experiencia fascista en Italia,

2 Alfredo Perera Dennis fue uno de los sindnimos utilizados por Pefia a lo largo
de su trabajo intelectual, junto a otros como Hermes Radio. Recordemos
brevemente que nacid en la ciudad de la Plata, en 1933, y fallecio
tempranamente en 1965, dejando una importante obra. Por otra parte, inicio su
actividad politica a una edad muy temprana, dentro del Partido Socialista de su
ciudad natal, para luego acercarse a las filas del trotskismo, sin dejar de lado
las discusiones con figuras de dicho espacio, como el mismo Nahuel Moreno.
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pero la critica de Pefia radicaba en que intentd ocultarla, o volverla
secundaria respecto de un supuesto afan de cientificidad. En
estadireccion, si bien Pefia no fue el inico, si fue uno de los intelectuales
que con mayor anticipacion marcd dicha objecion a la forma de
concebir las investigaciones y los estudios sociales. De hecho, este tipo
de lecturas fue compartida por pensadores ulteriores, como Giinder
Frank, quien objetd las percepciones mas tradicionales sobre el
desarrollo en América Latina, no s6lo por cuestiones teodricas, sino por
elementos tendenciosos y por negar las consecuencias practicas que los
mismos tenian, sobre todo tras la revolucion en Cuba (Giinder Frank,
1973,pp. 310-311).°

Por otra parte, manteniendo la lectura de nuestro pensador
seleccionado, el socidlogo italiano presentd un segundo inconveniente
relacionado con las posibilidades de la sociologia en América Latina ya
que, mas alla de los intentos de universalizacion de dicha disciplina, o
sea, de que pudieran delimitarse parametros generales para dicha
ciencia, los problemas nacionales o regionales no eran idénticos, como
tampoco las tradiciones culturales e intelectuales de los distintos paises.
Justamente, aqui se inserta una de las observaciones mas lucidas de
Pefia a Germani ya que en esa ansiada busqueda de cientificidad y
objetividad termind por establecer modelos dicotomicos, sociedades
atrasadas/sociedades desarrolladas, por ejemplo, que generalizaron y
abstrajeron en lugar de contribuir a una explicaciéon acorde con los
problemas que trataban de responder (Pefia, 1965, p. 42). En resumidas
cuentas, de acuerdo a Pefia, “(...) el profesor Germani y Asociados,
educan a los futuros socidlogos profesionales en el estilo de
investigacion burocratico y parcelario que caracteriza al empirismo
abstracto” (Peiia, 1965, p. 40).Dicho en otras palabras, la intencion de
lograr una supuesta cientificidad ayudo a, por un lado, que prevalezcan
las cuestiones administrativas por encima de las verdaderas demandas
de conocimiento y, por el otro lado, y tal vez mas grave atn, a generar
modelos de estudio, que en su aspiracion de atender a los criterios de
cientificidad y empirismo, terminaron por convertirse en patrones
demasiado abstractos que no se atenian a las cuestiones locales.

En tltima instancia, el meollo de los problemas derivados de la
propuesta del socidlogo italiano radicaba en que

3 Es interesante remarcar que Giinder Frank, con una anticipacion destacada,
resaltd los futuros problemas derivados de la ofensiva neoliberal, habiendo
sido discipulo del mismo Milton Friedman, quien dirigio su tesis doctoral en
la Universidad de Chicago titulada Growth and Productivity in
UkranianAgriculturefrom 1928 to 1955.
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en América Latina vemos como los mas notorios
importadores de los métodos norteamericanos, con el
profesor Germani a la cabeza, combinan sus
preocupaciones metodologicas con una abundancia de
dosis de ensayismo y de falta de rigor —innegables plagas
latinoamericanas— contra las cuales dicen que se proponen
luchar desde sus institutos (Pefia, 1965, p. 46).

En otros términos, la propuesta de Germani no era lo
suficientemente certera para enfrentar la demanda que se proponia
suplir, ademas de que en Latinoamérica no existian las condiciones
institucionales que requeria dicha tarea (Pefia, 1965, p. 48), por lo tanto,
era una pretension débil desde su inicio mismo®*.

Lo que nos interesa resaltar de las objeciones de Pefia es que
muestran la relacion que se establecio entre el plano de las Ciencias
Sociales y los debates politicos. A lo largo del trabajo nos
concentraremos en este topico atendiendo a las diferentes discusiones
suscitadas en torno a la modernizacion capitalista de la region y los
conflictos politicos que tuvieron lugar a mediados de la centuria pasada,
por ejemplo, con el debate feudalismo/capitalismo. Antes bien,
debemos hacer un alto en los aspectos metodologicos.

1. Metodologia

El trabajo lo abordaremos desde una perspectiva de historia intelectual.
Cuando hablamos de esta corriente historiografica nos referimos a un
campo de estudios muy particular, con sus mas variadas acepciones,
pero en este caso tomaremos la siguiente definicion:

No creo que el objeto de la historia intelectual sea
restablecer la marcha de las ideas imperturbables a través
del tiempo. Por el contrario, debe seguirlas y analizarlas
en los conflictos y los debates, en las perturbaciones y los
cambios de sentido que les hace sufrir su paso por la
historia (Altamirano, 2005, p. 11).

4 A proposito de esta cuestion, si bien no es el objeto de este trabajo, vale la
pena tener presente la relacion entre la incipiente sociologia con las tradiciones
académicas vigentes hasta ese momento. Al respecto, véase Blanco, A.&
Jackson, L. C. (2015).Sociologia en el espejo. Ensayistas, cientificos sociales
y criticos literarios en Brasil y en la Argentina (1930-1970). Bernal: Editorial
Universidad Nacional de Quilmes.
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Lo relevante de este tipo de planteo historiografico versa en el
énfasis de apreciar las continuidades y las transformaciones en el
mundo de las ideas, particularmente prestando atencion a las coyunturas
politicas en las que se difundieron y discutieron ciertos principios que
se consideraban irrevocables y terminaron siendo refutados por parte de
aquellas figuras destacadas en el escenario intelectual ya que contaban
con un acervo de ideas que legitimaban su posiciéon social y su
condicion para debatir sobre ciertos temas. Dada esta ultima
particularidad, habremos de concentrarnos en la figura del intelectual
publico, aquel que no se concibe al margen del entramado social del
cual forma parte y que, en consecuencia, gracias a su competencia en
alguna disciplina, busca animar las discusiones que forman parte de la
vida en comunidad que él mismo integra (Altamirano, 2013, p. 11). De
esta definicion nos interesa destacar dos puntos: antes que nada,
podemos hacer uso de una cualidad muy particular de este tipo de
intelectual que consiste en ser “Contradictor del poder, perturbador del
status quo, su papel es el de francotirador: plantea cuestiones incomodas
para los gobernantes, desafia las ortodoxias religiosas e ideoldgicas de
su sociedad y su espiritu indocil no se deja domesticar por las
instituciones” (Altamirano, 2013: 48). En este sentido, entendemos que
la denominacidn del intelectual publico es indisociable de su actividad
como francotirador, por lo tanto, son dos definiciones fuertemente
relacionadas que comparten el hecho de poner de manifiesto los debates
que atraviesan el entramado ideologico que conforma un determinado
agrupamiento humano.

Por otra parte, en relacion al marxismo mas especificamente,
entendido como una de las corrientes predominantes en el amplio
espectro de la izquierda a la cual adhirieron, en mayor o menor medida,
algunas de las figuras que vamos a estudiar;el papel de los intelectuales
se complejiza todavia mas debido a que, si tenemos en cuenta que la
intencién primordial de dicho espacio es la praxis en vistas de la
consecucion de un determinado objetivo politico claramente
delimitado, las acciones de los intelectuales son centrales ya que “Las
ideas de la clase dominante son las ideas dominantes en cada época; o,
dicho en otros términos, la clase que ejerce el poder material dominante
en la sociedad es, al mismo tiempo, su poder espiritual dominante”
(Marx & Engels, 1968, p. 48). En esta direccion, la participacion de los
intelectuales resulta imprescindible en vistas de lograr la conquista del
poder desbaratando los distintos mecanismos de dominacion de la
burguesia. De una manera u otra, todas estas caracterizaciones tienen
en comun el principio del intelectual comprometido, aquel que se
encuentra identificado con sus intervenciones en vistas de lograr una
meta en particular que considera indispensable para el futuro de la
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sociedad que integra. Ademas, hacemos uso de una idea que excede a
los intelectuales del mundo académico o universitario porque también
debemos considerar las invenciones de aquellos pensadores que se
encuentran por fuera de los ambitos mencionados (Bourdieu, 1993, p.
38).

Ahora bien, en América Latina el papel de los intelectuales tuvo
un rol protagoénico en relacion al estudio y el derrotero de la region
debido a que una de las incognitas mas destacadas, la cual busca tener
una respuesta cientifica, esta relacionada con desentrafiar cuales fueron,
y son, las causas que hacen que Latinoamérica se mantenga en un
camino distinto, el cual puede tener mas de una definicion, al que siguid
Europa y Estados Unidos, entendidos como los paradigmas del
desarrollo en su acepcion mas amplia (Altamirano, 2005, p. 23). Si nos
remitimos al escenario argentino hacia mediados del siglo XX se
presentd un quiebre en relacion a la problematica mencionada porque
fue un parteaguas sobre el vinculo que Argentina tenia con el resto de
los paises latinoamericanos debido a que los procesos y las incognitas
que estaban atravesando eran similares, por ejemplo, como lograr la
canalizacion institucional de la mayoria de la poblaciéon que habia
quedado al margen del sistema imperante, en el caso argentino, la
proscripcion del peronismo dara cuenta de esta cuestion; mientras que
en Bolivia y Cuba, la salida revolucionaria, con alguna que otra
diferencia, fue la forma en la cual los grupos mds importantes de la
poblacién lograron que sus demandas sean escuchadas. Dicho en otros
términos, Argentina y América Latina parecian alejarse cada vez mas
del camino del desarrollo, valga la redundancia, al mismo tiempo que
se consolidaban en la suerte dispar del atraso latinoamericano.

Empero, para apreciar historicamente estos debates e
intervenciones, debemos tener en cuenta que los mismos solo son
inteligibles si tenemos presente el contexto, las situaciones concretas en
las que los intelectuales intercedieron porque, de otra manera,
estariamos asistiendo a un andlisis sin ningun tipo de rigurosidad
historica y con el peligro de caer en anacronismo y prolepsis.

A modo de principio metodoldgico y tedrico, creemos que
las ideas no son solamente productos de una imaginacion
creadora: también constituyen, en buena parte,
consecuencias de un clima intelectual y de un medio social
histéricamente concretos, en el que los creadores de ideas
tienen una posicion y una trayectoria especifica, dentro del
mundo especificamente intelectual y dentro de la
organizacion social en general (Giletta, 2013, p. 22).

Revista Sudamerica ISSN 2314-1174, N° 13, Diciembre 2020, pp. 270-295. 276



Renovacion y objetividad: América Latina y Argentina como objetos de estudio, entre
la modernizacion social y los problemas politicos, desde la mirada de Milciades Peria
(c. 1960)| Eduardo Nazareno Sanchez

Todas las problematicas intelectuales deben pensarse en la
situacion historica en la que tuvieron lugar; lo cual no debe entenderse
como una relacion automatica y determinista del contexto sobre las
ideas, sino de interaccion entre la esfera del pensamiento y del entorno
social ya que toda operacion intelectual es resultado de las
consideraciones que existen sobre el entorno politico, cultural, social,
etc., en el que se encuentran los pensadores que teorizan sobre alguna
problematica en particular en vistas de transformar la realidad con la
que estan disconformes (Giletta, 2013, p. 23). Justamente,

Los productores culturales (intelectuales) tienen un poder
especifico, el poder propiamente simbolico de hacer ver y
de hacer creer, de llevar a la luz, al estado explicito,
objetivado, experiencias mas o menos confusas,
imprecisas, no formuladas, hasta informulables, del
mundo natural y del mundo social, y de ese modo, de
hacerlas existir (Bourdieu, 1993, p. 148).

La labor de los pensadores radica en desentrafiar, en sacar a la
luz aquellas problematicas complejas que competen a nuestra vida en
conjunto. Sin embargo, esa busqueda de accion puede llevar a una
contradiccion entre la radicalizacion de la teorias que ya no deja lugar
a la practica (Jay, 1991).Los debates que estamos a punto de abordar
nos muestran esta situacion en su maxima expresion.

2. Desarrollo
2.1. Particularidades latinoamericanas

Las discusiones a las que hicimos mencion no se produjeron en el vacio,
sino que tenian un interrogante inmediato que responder que era
encontrar un método que permitiese entender en el escenario local lo
que habia sido el peronismo en particular y los gobiernos, que podemos
denominar como populistas que se habian dado en la region, en general.
Pero ahora un paso mas alla de la problematica derivada de la herencia
peronista porque la nueva incognita que se presentaba estaba
relacionada con la modernizacion del pais y de América Latina, es
decir, que dichos fenémenos debian leerse bajo la lupa de un proceso
de cambio social mas amplio y complejo y no como la simple
manipulacion de un lider demagogo sobre las masas ignorantes.

A partir de lo estipulado, entender y esgrimir una respuesta lo
mas certera posible sobre el gobierno peronista fue una de las
principales preguntas, sino la mas relevante, de la incipiente sociologia
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en Argentina. En esta direccion, uno de los trabajos mas destacado fue
el de Germani, cuya reflexion vamos a exponer a partir de dos obras:
Estructura social, primero, y Politica y sociedad en una época en
transicion, después.

El punto de partida, por lo menos el que tomamos en esta
seccion del escrito, de la obra del pensador europeo, por un lado, es un
concepto similar a uno expuesto por Wright Mills, este concepto es el
de estructura, entendida como una unidad de analisis que va mas alla
de otras, como la nacional, y a partir de la cual operan ciertos elementos
como el Estado, las relaciones de poder, etc., que son los que componen
y dan forma al entramado social porque determinan las relaciones de
poder vigentes. En esta direccion, la estructura permitiria visualizar la
relacion entre la sociedad y el sistema politico, tanto como se
fundamenta y como se crea un régimen de gobierno estable y duradero
en el tiempo. Por el otro lado, Germani enfatiza el principio
metodologico que sostiene que la conformacion y la comprobacion de
las hipoétesis reside en la observacion de la realidad (Germani, 1987, p.
10), de ahi la importancia de los datos y las estadisticas; intentando, de
manera fallida para Pefia, romper con el ensayismo y la especulacion
como herramientas recurrentes en las Ciencias Sociales
latinoamericanas.

Tomando como referencia los axiomas que
mencionamos,Germani observo la estructura de la sociedad argentina y
las caracteristicas del peronismo (espacio politico en el poder), donde
se entrecruzaron dos procesos histdricos en marcha que confluyeron en
el mismo punto: primero, las migraciones internas como resultado de la
caida de la actividad agricola en las zonas de mayor produccion a partir
de las repercusiones de la crisis internacional de 1929; segundo, una
incipiente industrializacion sustitutiva, liviana y orientada al mercado
interno, que empezo a absorber la mano de obra que llegaba del interior
del pais (Germani, 1987, pp. 61 & 75). Siguiendo este razonamiento,

En su opinién (la de Germani), el reciente proceso de
industrializacion y los cambios politicos y sociales
desencadenados en la Argentina durante la década del 40°
habian acentuado el grado de movilidad social provocando
un movimiento de ascenso en masa de un nimero creciente
de individuos (Blanco, 2006, p. 142).°

5 Vale la pena mencionar que el enfoque de Germani ha tenido importantes
revisiones, tal vez una de las mas destacadas ha sido la de Murmis y
Portantiero. Al respecto, véase, Murmis, M. &Portantiero, J. C.
(2004).Estudios sobre los origenes del peronismo. Buenos Aires: Siglo XXI
Editores.
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Dicho en otras palabras, el peronismo fue la expresion de esa
sociedad transformada que necesitaba de un espacio politico que
pudiera representarla. Por eso mismo, la orientacion sociologica de
Germani tenia el objetivo de articular el método de las Ciencias Sociales
con los problemas del entorno en el cual se encontraba inmerso como
cientifico y ciudadano (Blanco, 2006, pp. 117-118). En este sentido, la
réplica de Pefa pareceria absurda debido a que Germani reconoce la
orientacion civica de su profesion; sin embargo, el eje estaria en que
Pefia impugnd esa percepcion universal, para denominarla de alguna
manera, ya que, en realidad, tenia implicita una vision sesgada
enmarcada en esa pretension mas general.

Una de las influencias mas importantes de Germani fue la
denominada Escuela de Frankfurt, particularmente un pensador:
Mannheim.®Antes que nada, las ideas de diversos filosofos alemanes,
no so6lo algunos de los cuales se agruparon en la escuela de pensamiento
mencionada, no eran desconocidas en el territorio nacional gracias a la
difusion que tuvieron por distintos medios, como la Revista de
Occidente y la Biblioteca de Ideas del siglo XX, ambas dirigidas por el
filosofo espanol Ortega y Gasset (Blanco, 2006, p. 109). La relevancia
del filésofo aleman radicaba en que, al igual que intentaba hacer
Germani, buscaba explicar las diversas tensiones que se generan en
cualquier sociedad en cambio, donde se ponian en cuestionamiento y se
erigian nuevas formas de dominacion politica. Por lo tanto, entendemos
que:

El problema no radicaba entonces en el espiritu moderno
(secularizacion, racionalismo, individualismo) sino en esa
convivencia, que podia resultar explosiva, de lo

% Es necesario destacar que la Escuela de Frankfurt se desarrollé después de la
Segunda Guerra Mundial y una de sus preocupaciones centrales radicd en
entender el nazismo en continuidad con la modernidad, mas que como una
desviacion de un supuesto camino lineal de progreso y despliegue de la razon
a lo largo del tiempo. En este sentido, la regresion de la Ilustracion estaria
dentro de la l6gica de su mismo origen y fundamentos (Adorno&Horkheimer,
2013, p. 9). Por otra parte, en cuanto a Mannheim, podemos decir que el
pensador aleman compartio el problema con Germani, en el sentido en que
ambos se enfrentaron a la necesidad de reordenar la sociedad tras abruptos
cambios, salvando las diferencias, la Segunda Guerra Mundial y el nazismo
para el primero y la experiencia peronista para nuestro caso. Por eso, en ambos
casos, la necesidad de planificar las futuras sociedades como una respuesta
necesaria a la movilizacion de las masas de las que ambos fueron testigos mas
alla de las claras diferencias entre ambos fenomenos (Mannheim, 1953, p. 27).
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“contemporaneo con lo no contemporaneo”: estructuras
tradicionales  deterioradas por el proceso de
modernizacion, estructuras modernas y vastos sectores de
la vida social parcialmente desintegrados. Dicho de otro
modo, la crisis obedecia a una falla en el proceso de
individuacién que parecia reducirse a un efecto automatico
de la diferenciacion social y que no le proporcionaba al
individuo los medios para forjarse una personalidad
(Blanco, 1999, p. 105).

Antes que nada, en el breve pasaje podemos observar la
dicotomia como forma de inteleccion en Germani; en este sentido, con
sus rasgos particulares, la emergencia del peronismo, al igual que otros
procesos de transicion,atestiguaba estatransformacion trunca que no
llego a resolverse porque se mantuvo la convivencia entre los elementos
modernos y los atrasados. Nuevamente, en esta lectura, podemos
percibir el influjo de Mannheim ya que uno de los problemas destacados
en las transformaciones sociales que aparecen asociados al surgimiento
de fenomenos politicos de corte autoritario es la persistencia de las
formas de dominacién tradicionales, por ejemplo, la figura del lider
centrada en rasgos carismaticos (Mannheim, 1953, pp. 124-125).

Volviendo a la transicion, en primer lugar, lo tipico de la misma
es la tension que existe entre los parametros viejos que empiezan a
quedar en desuso y los nuevos que estdn surgiendo.Y, uno de los
aspectos mas relevantes es que “(...) penetra en la conciencia
individual, en la que también llegan a coexistir actitudes, ideas, valores,
pertenecientes a diferentes etapas de la transicion” (Germani, 1962, p.
70). Justamente, la emergencia del peronismo atestiguaba una sociedad
en cambio en la cual los sujetos sociales necesitaban hacerse de
elementos, simbolicos y concretos, para desenvolverse en semejante
contexto; en esta direccidon,terminaron aceptando un régimen
paternalista y autoritario, como también se habia dado en otros paises
de la region, debido a que se identificaban con esos rasgos autoritarios
y tradicionales. Por ejemplo, en México, el gobierno de Lézaro
Cardenas puede pensarse como un fendmeno similar en tanto que
favorecio la incorporacion de los sectores mayoritarios que se habian
movilizado desde la Revolucion mexicana, por eso mismo, la
denominacidn de populismo radicalizado ya que beneficiod a las milicias
campesinas, a los sectores urbanos, entre otros (Collier&Collier, 1991,
p. 198).Mas alld de las diferencias, la cuestion radicaba en que la
vertiginosidad de esas alteraciones era igual de angustiante debido a los
resultados generados en la sociedad, no solo en cuanto al presente, sino
también en relacion al futuro (Teran, 2013, p. 115). Problema que no
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resulta ajeno a la cuestion que venimos tratando en relacién a cdmo
actian las masas frente a las modificaciones sociales ya que, en palabras
del filésofo aleman, podemos explicarlo de la siguiente manera:

Lo que el psicoanalista llama la “catexis” —la fijacion de
energia emocional en ciertos objetos; el amor que uno
siente por su hogar, su jardin, sus hijos, el trabajo, la
ocupacion o la satisfaccion emocional que se obtiene
debido a la posicion social, el éxito, etc.— mantiene
normalmente fija la energia emocional. Cuando se aflojan
estas fijaciones debido a un choque repentino; cuando, por
ejemplo, se debilita el amor propio de un hombre al perder
su trabajo, en forma tal que quedan perturbadas las
satisfacciones de la vida cotidiana, entonces ¢l y los
millares o millones que se encuentran en el mismo caso,
son presa de energias emocionales que no estan fijas y
arraigadas y que esperan direccion y fijacion, los cuales
seran dictados por los nuevos controladores de la sociedad
de masas (Mannheim, 1953, pp. 359-360).

Como consecuencia de los cambios producidos a nivel social,
la mayoria de la poblacion resultaba desconcertada y se terminaba
convirtiendo en una masa disponible para los nuevos lideres,
autoritarios generalmente, que los encontraban Ttiles para sus
necesidades y ansias de poder. Empero, como venimos advirtiendo, son
cuestiones que tienen que considerarse en un plano mas amplio
asociado a las diatribas de la sociedad moderna y el “miedo a la
libertad”,de que en estos casos de transiciones incompletas, el hombre
moderno no ha ganado la libertad en un sentido positivo y, en
consecuencia, resulta preso de la propension a la identificacion con
lideres y sectores que los terminan subsumiendo ya que decide
abandonar su libertad en pos de obtener la seguridad que es capaz de
aportar la pertenencia a un grupo (Fromm, 2006, p. 115). Por lo tanto,
podemos advertir que el problema central en cuanto al impacto de la
transicion de la sociedad tradicional a la sociedad de masas estuvo en
que no se realizaron los principios propios de una democracia
representativa, especialmente toda la gama de los derechos basados en
la libertad de los individuosque terminaron siendo manipulados porlos
gobiernos en el poder (Germani, 1962, p. 159).No obstante, este
desfasaje producido durante las transiciones no debe pensarse que
desemboco en los procesos totalitarios que tuvieron lugar en el viejo
continente porque en los casos de los totalitarismos europeos, valga la
redundancia,existieron rasgos que le dieron particularidad comoel odio
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de clase y una virulencia mucho mas marcada que no estuvieron
presentes en el caso local para aquellos que entendieron al peronismo
de esta forma (Blanco, 1999, p. 116).

En el final del camino, la tinica posibilidad de establecer una
sociedad moderna era consolidando la democracia liberal burguesa
como principio ordenador atendiendo, al mismo tiempo, la amenaza que
representaba la imposicion de la mayoria, la cual no podia ser dejada de
lado.Ademas, tengamos en cuenta que la primera de las obras citadas
de Germani fue escrita tras la encomienda del presidente Aramburu en
el marco de desperonizar la sociedad (Blanco& Jackson, 2015, p. 13),
lo cual, por un lado, no era un problema desconocido para la academia
en relacion a comprender la Argentina moderna y, por el otro lado, era
inescindible del desarrollo econémico de la regioén, al cual nos
abocaremos a continuacion.

2.2. Soluciones tedricas para problemas prdacticos

Hacia mediados de la década de 1950, en Latinoamérica se cred la
CEPAL (Comision Econdmica para América Latina), la cual,
entendemos, puede pensarse como un punto de quiebre en la historia de
la region porque fue un hito respecto de la suerte del subcontinente en
cuanto a que el eje para entender y mejorar la situacion a futuro pasaba
a tener como centro la modernizacion econémica entendiendo que ésta
era el punto de partida de todo lo siguiente, como la estabilizacion
democratica (Blanco& Jackson, 2015, p. 32). Pero, ;cual fue la
propuesta o la teoria dominante respecto de qué camino seguir para
lograr semejante tarea? La primera de estas doctrinas fue la de Walter
Rostow, economista norteamericano que ademas fue funcionario del
gobierno de Kennedy en el contexto de la Revolucion cubana y sus
repercusiones para el continente, como la invasion a Bahia de Cochinos
o las actividades de la OEA.

En este sentido, podemos decir que una de sus obras mas
importantes, Las etapas del crecimiento economico, tenia un objetivo
claro que versaba en demostrar que era posible, incluso inevitable, que
todas las sociedades del planeta atravesaran una serie de estadios
relativamente similares hasta llegar a una economia capitalista
desarrollada; de esta manera, se refutaban las supuestas ventajas del
comunismo, en plena Guerra Fria, como bien indica el subtitulo del
libro, Un manifiesto no comunista.

El punto de partida de su analisis residia en “(...) que las
sociedades son organismos de accion reciproca” (Rostow, 1964, p.
18).Es decir, que, a diferencia del marxismo, lo que podemos
denominar como superestructura, o sea, los elementos politicos e
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institucionales, si eran capaces y debian interceder en las cuestiones
econdmicas y sociales. Asi, legitimaba la accion de los gobiernos en
pos de alterarlos cimientos estructurales.Por ejemplo, la modificacion
de la superestructura, como la aceptacion de la economia de libre
mercado y los valores de la democracia liberal, seriael pilar para los
cambios mas profundos asociados con el funcionamiento de la
estructura econémica y social.

Ahora bien, a grandes rasgos y teniendo en cuenta la
observacion que realizamos, el modelo de Rostowtenia una orientacion
universal, la cual no negaba las diferencias regionales, dentro de ellas
las de América Latina:

(Debe considerarse a los estados latinoamericanos en el
caso general o dentro de los afortunados descendientes de
una Europa ya en proceso de transicion? En general,
estamos tentados de decir que pertenecen al caso general,
es decir, que comenzaron con una version de sociedad
tradicional —con frecuencia, una fusion de la tradicional
Europa de origen latino con las culturas indigenas
tradicionales— que necesitd de un cambio fundamental
antes de que pudiera alcanzar los multiples beneficios del
interés compuesto; pero los casos latinoamericanos varian
entre si (Rostow, 1964, p. 31).

Dicho en otras palabras, Latinoamérica tenia condiciones
relativamente similares a la de los paises que si se desarrollaron ya que
en ella se podian identificar rasgos potenciales a los que tuvieron los
casos exitosos.Por lo tanto, s6lo era una cuestion de tiempo y de
politicas bien definidas para que alcance los beneficios del desarrollo.
En las mismas palabras del autor:

Debemos demostrar que las naciones latinoamericanas —
que ahora constituyen el foco principal de las esperanzas
comunistas— pueden pasar, con buen éxito, a través del
periodo de condiciones previas a un impulso inicial bien
establecido dentro de la orbita del mundo democratico,
resistiendo a los halagos y tentaciones del comunismo
(Rostow, 1964, p. 159).

Las naciones europeas que se convirtieron en las principales
economias y sistemas politicos del siglo XX fueron aquellas que habian
contado con ciertas condiciones que las favorecieron, como una
consolidacion estatal relativamente temprana o el ordenamiento de un
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mercado interno; caracteristicas que no se habian cumplido, s6lo hasta
el momento, en América Latina y, en consecuencia, habia que
motivarlas para evitar caer en las vanas tentaciones comunistas.’

Empero, mas alld de un supuesto optimismo inicial, en nuestra
region las cosas no se presentaban tan lineales, por lo tanto, los
supuestos de Rostow empezaron a ser revisados por distintos autores,
entre ellos Celso Furtado desde Brasil. Antes que nada, tengamos en
cuenta que el trabajo del economista norteamericano fue publicado en
1958 y el de Furtadoen 1961, apenas tres anos después, lo cual
demuestra, entendemos, la amplia difusion que habia logrado en el
ambito académico y que, en consecuencia, las ideas expuestas por
Rostow no eran para nada marginales en el escenario intelectual.

En primer lugar, Furtado critico la naturaleza tedrica del
método con el que suelen trabajar los economistas debido a que resultan
demasiados abstractos y contribuyen a que se dejen de lado las
implicancias historicas que influyen en la economia (Furtado, 1964, p.
16).Por lo tanto, desde su perspectiva, debemos partir de un analisis
anclado en las particularidades del objeto de estudio que pretendemos
abordar; a diferencia de la tarea habitual de los economistas que se
refugian en la abstraccion y la generalizacion desmedidas. Frente a este
diagndstico, el pensador brasilero propuso conceptualizar las
situaciones especificas del territorio, que fueron denominadas bajo el
nombre de subdesarrollo, el cual:

no constituye una etapa necesaria del proceso de
formacion de las economias capitalistas modernas. Es, en
si, un proceso particular resultante de la penetracion de las
empresas capitalistas modernas en las estructuras arcaicas.
El fenomeno de subdesarrollo se presenta en formas
variadas y en distintas etapas. El caso mas simple es la
coexistencia de empresas extranjeras, productoras de una
mercaderia de exportacion, con una extensa zona de
economia de subsistencia, cuya existencia puede
proseguir, en equilibrio estatico, durante largos periodos
(Furtado, 1964, p. 176).

7 De hecho, algunas de estas condiciones pueden pensarse como las causantes
de ese subdesarrollo ya que, por ejemplo, la orientacion de una economia
abierta en nuestra region negd desde su inicio cualquier tentativa de
erguimiento de un mercado interno relativamente estable y capaz de motorizar
la industria local. En nuestro caso, la gran mayoria de los productos
manufacturados fueron importados y consumidos, mayoritariamente, por los
grupos dominantes, ademas de los periodos en los que aumento la participacion
de los sectores medios.
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Furtadosostuvo una interpretacion en la cual no existia la
linealidad presentada por Rostow ya que el caso de América Latina era
la realidad concreta de que podian coexistir y mantenerse en el tiempo
elementos diametralmente opuestos debido a que algunos se
encontraban plenamente desarrollados, mientras que otros eran de la
mas absoluta subsistencia.Por ejemplo,uno de los casos mas
contundentes de esta convivencia entre los extremos que podemos
mencionar es la UnitedFruit Companyen Guatemala que, ademas, fue
uno de los casos que dio lugar a la diferenciacion entre economias de
enclave y aquellas que, mas alla de su vinculacién con el exterior,
seguian siendo controladas por grupos locales (Cardoso&Faletto, 1977,
pp. 21-24).

A partir de lo desarrollado, la falacia de Rostow radicaria en
que no hay un camino univoco porque los esfuerzos que se necesitan
para pasar de una condicion de subdesarrollo a una de desarrollo, lo cual
es posible pero muy dificildebido al esfuerzo que pocas veces se puede
lograrya que consiste en superar la dependencia del sector primario-
exportador para que la industria y la actividad interna se conviertan en
el motor dindmico de la economia y, de esa forma, reemplacen a la
demanda externa de bienes primarios como la palanca econémica por
excelencia (Furtado, 1964, p. 209). En este desfasaje es donde Furtado
introdujo uno de los aspectos mas problematicos de las economias
latinoamericanas como fue, y sigue siendo, la demanda de capitales
para lograr el salto cualitativo en la transformacion de la estructura
econdmica ya que depende de la importacion de bienes de capital que
no son producidos localmente.® Esta problematica fue abordada y
respondida de manera dispar por los programas desarrollistas.

La dependencia del sector extranjero se convirtié rapidamente
en uno de los objetos de indagacion mas recurridos. Para Sergio Bagu,
la falta de capitales tenia un origen histérico situado en el mismo
momento en el que se iniciaron las expediciones europeas al nuevo
mundo. Segun esta interpretacion, lacarencia fue originadapor Espafia
debido a que nunca tuvo la intencién de acumular capital, sino sélo de
explotar los beneficios econdémicos que resultaron de semejante
expansion ultramarina, por lo tanto, nunca existi6 un proceso de
acumulacion que favoreciera a la América espanola, aunque ésta resulto
determinante en la acumulacion, valga la redundancia, del sistema
capitalista en su conjunto (Bagu, [s.f.], p. 37).

8 Uno de los trabajos mas elaborados que se abocaron a esta cuestion, desde
una visién positiva podemos agregar, fue, el ya citado, Dependencia y
desarrollo en America Latina de Cardoso y Faletto.
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De esta manera, empezd a adquirir forma la economia
capitalista internacional organizada en torno a dos regiones, el centro
europeo y la periferia americana. Por esta razon, estamos en
condiciones de hablar de capitalismo colonial porque

América ingres6 con sorprendente celeridad dentro del
ciclo del capitalismo comercial, ya inaugurado en Europa.
Mas aun: América contribuy6 a dar a ese ciclo un vigor
colosal, haciendo posible la iniciacion del periodo del
capitalismo industrial, siglos mas tarde (Bagu, [s.f.], 87).

La incorporacion de Latinoamérica al sistema capitalista fue
una condicidn necesaria para que pudiera desarrollarse el capitalismo
industrial que no tuvo como protagonistas a Espafia y Portugal, ni
mucho menos a sus colonias, ya que éstos se beneficiaron con el sistema
comercial que se encargaron de perpetuar con el paso del tiempo.
Justamente, una de las innovaciones de Bagu fue demostrarla
trascendenciade América Latina para la estructuracion del capitalismo
como sistema global(Giletta, 2013, p. 23).

En conclusién, Latinoamérica no se encontraba en una
situacion de atraso, la cual iba a superarse en poco tiempo con politicas
adecuadas, como plantearia el enfoque de Rostow, sino que su
condicion de subdesarrollo implicaba, por un lado, la convivencia de
elementos atrasados con otros del capitalismo plenamente desarrollado;
y, por el otro lado, con el paso del tiempo sélo iba a profundizarse esa
inadecuacion porque los ultimos necesitaban de la vigencia de esos
rasgos arcaicos para perpetuarse, podemos pensar en las empresas de la
costa peruana orientadas al mercado mundial que empleaban mano de
obra bajo formas no capitalistas, es decir, no salariales, como el
denominado enganche. En tltima instancia, esa condiciéon de América
Latina era el resultado de su incorporacion al sistema capitalista, en
consecuencia, en la medida en que la region formaba parte del
capitalismo, s6lo habrian de persistir los rasgos mencionados y volverse
cada vez mas dispares.

2.3.La novedad del atraso

Esta imbricada vinculacion fue denominada de diversas
maneras, volviendo a Bagl,le adjudicé el nombre de capitalismo
colonial, que “(...) instaurado en América Latina se insert6 en
condicion de dependencia, estructurando su produccién —en lo
fundamental, materias primas y metales preciosos— en funcion de los
requerimientos del mercado internacional” (Giletta, 2013, p. 24).De
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esta manera, la incorporacion que mencionamos incidi6é rotundamente
en la determinacion del perfil productivo de Latinoamérica, sentando
las bases de un futuro problema cuya resolucion era tan necesaria como
esquiva: alcanzar las posibilidades de modernizacién gracias a la
capacidad industrial.

La vinculacién que mencionamos no es tema menor debido a
que América Latina fue, y podemos pensar que sigue siendo, una pieza
clave para el desarrollo del capitalismo industrial, con epicentro en
Europa ya que, desde el temprano siglo XVI, fue necesaria su
participacién, reconocida, incluso, por el autor de E! capital:

El descubrimiento de los paises auriferos y argentiferos de
América, el exterminio, la esclavizacion, y el
sepultamiento de la poblacion indigena en las minas, los
primeros pasos hacia la conquista y el saqueo de las Indias
Orientales, la conversion de Africa en un coto de caza de
esclavos negros, anuncian la aurora de la era de la
produccién capitalista. Estos procesos idilicos son otros
tantos momentos fundamentales de la acumulacion
originaria (Marx, 2015, p. 669).°

Sin la produccion y la mano de obra que aportaron las zonas
periféricas del globo, porque no era sélo América, sino también Africa,
no hubiera sido posible la acumulacion de capital necesaria para el
futuro desarrollo del capitalismo. La perpetuacion de esta relacion fue
el axioma del cual partieron gran parte de las teorias de la dependencia
que se desarrollaron en los afios siguientes en estas latitudes. Por
ejemplo, de acuerdo a Marini, “(...) es propio del capital crear su propio
modo de circulacion, y/o de esto depende la reproduccion ampliada en
escala mundial del modo de produccion capitalista” (Marini, 1991, p.
16). Desde esta perspectiva, las mismas necesidades de reproduccion y
ampliacion del sistema son las que, indefectiblemente, delinearon el
capitalismo en ambos margenes del océano Atlantico. Asimismo, otro
rasgo distintivo de la conformaciéon en cuestion estuvo en que, a
diferencia de lo que tenia lugar en Europa, en América Latina, la
acumulacion se dio a partir de la sobreexplotacion de la mano de obra
(Marini, 1991, p. 16), con las consecuencias que la misma produjo,

® Uno de los trabajos mas relevantes que analizan la relacion entre el centro y
la periferia capitalista es el Wallerstein, EI moderno sistema mundial. Al
respecto, véase Wallerstein, 1. (1987).El moderno sistema mundial I. La
agricultura capitalista y los origenes de la economia-mundo europea en el
siglo XVI. Ciudad de México: Siglo XXI Editores.
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entre ellas, la perpetuacion de formas de retribucion no salariales, como
marcamos precedentemente, en algunas regiones del continente durante
mucho tiempo.

Otra de las posturas alineadas desde la vision dependentista fue
la de Giinder Frank, segun quien, “El desarrollo y el subdesarrollo son
las caras opuestas de la misma moneda” (Giinder Frank, 1970, p. 21).
Ambos estadios son el resultado del sistema capitalista y son
imprescindibles el uno del otro, en consecuencia, habran de perpetuarse
y profundizar las diferencias con el paso del tiempo. Uno de los
aspectos mas interesantes de esta interpretacion es que la diferencia
mencionada puede aplicarse tanto al sistema en general como asi
también al interior de los paises, entre lo que el autor denominé como
centro y satélites.

En resumidas cuentas, en primer lugar, estariamos en
condiciones de decir que las investigaciones cientificas,
particularmente en el campo de las Ciencias Sociales, tantode la
sociologiacomo de la economia, resultaron inseparables de los dilemas
y las discusiones politicas mas algidas (Blanco& Jackson, 2015, pp. 96-
97). El objetivo de las mismas radicaba en entender los problemas y las
posibilidades de modernizacion en la region, sobre todo la economica
porque era el punto de partida para el resto ya que constituia el puntapié
inicial para la estabilizacion democratica y la oclusion de las amenazas
populistas, primero, y comunista, después, que estaban cada vez mas
patentes en la region. Por lo tanto, debemos tener en cuenta el caracter
intrinsecamente politico de dichas intervenciones en el sentido mas
pleno del concepto debido a que aquellos intelectuales que participaron
en las mismas entendian que sus injerencias tenian implicancia reales
en el presente y el futuro de la comunidad que integraban. En segundo
lugar, a raiz de las distintas discusiones que expusimos sobre el
desarrollo y/o el subdesarrollo en la region, empezd a tomar
consistencia uno de los debates mas importante del periodo asociado
con determinar el caracter feudal o capitalista de América Latina porque
conocida la naturaleza, con la mayor exactitud posible, seria posible
diagramar las estrategias a seguir en pos de construir un futuro distinto
para el conjunto regional.Entendemos que dicho debate se basa en una
consideracion mas amplia sobre los procesos latinoamericanos que
tiene que ver con la tesis de FlorestanFernandes sobre la “arcaizacion
de lo moderno” y la “modernizacion de lo arcaico”, es decir, que en
estas latitudes la dialéctica entre ambos elementos constituyen el eje de
nuestra historia, sin lograr imponerse definitivamente uno sobre el otro
(Fernandes, 1985).

2.4.;Feudalismo o capitalismo?, esa es la cuestion
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En Hamlet, el principe danés dio a conocer la culpabilidad de su tio
Claudio por medio de una obra de teatro, por medio de una
representacion; en una direccion similar, las discusiones planteadas
sobreel lugar de Argentina y América Latina en el sistema capitalista,
eran la representacion de una problematica mas concreta, pero no
menos dificil de desentrafiar: las caracteristicas de la clase dominante
que se retroalimentaba conla condicion economica de la region. Como
ha sefalado Teran, “La revista Fichas llevo a este terreno y con analoga
perspectiva teorica una aguda ofensiva destinada a impugnar todo
caracter eventualmente progresista depositado en la burguesia local
(...)" (Teran, 2013, p. 106).En esta direccion, es importante destacar la
influencia que tuvieron las ideas de Pefia en el ambito nacional ya que
fueron “(...) una critica politica y metodoldgica del proceso que
conduce a ciertos grupos izquierdistas a proyectar sus deseos sobre la
realidad, confundiéndolos con ella, una revelacion de la relativa
autonomia de la teoria frente al politicismo (...)” (Tarcus, 1996, p. 410).
En resumidas cuentas, la pregunta sobre la determinacion de la clase
dominante fue central porque sobre ella se depositaban, o no, gran parte
de las esperanzas para superar la situacion regional.

En su ultimo articulo publicado en la revista previamente
mencionada, el pensador argentino dejo en claro donde se encontraba
el meollo para dilucidar la incognita expuesta: debiamos profundizar en
la colonizacion espafiola porque era el origen de la situacion
contemporaneaya que “(...) cortd, desde luego, toda posibilidad ulterior
de desarrollo autonomo, pero aportd, simultineamente, un sistema de
produccién superior, incorporando a América Latina al mercado
mundial” (Pefia, 1966, p. 39)."° Dicho en otros términos, y retomando
parte de las teorizaciones anteriores, la integracion de Argentina y de la
region latinoamericana fue la que obturd un posible desarrollo industrial
debido al Iugar al que quedaron relegadas, o sea, a su condicion como
zona periférica productora y exportadora de materias primas. Al igual
que Bagu, segun Pefa, el asentamiento del sistema colonial fue
enteramente capitalista; incluso, las potencialidades del Rio de la Plata
podrian pensarse mejores que la de las colonias norteamericanas
asentadas en la costa atlantica debido a la dotacion de ciertos factores
de produccion, pero, paraddjicamente, la abundancia predominante en

19En este sentido, es importante remarcar que no fueron extrafios los estudios
o corrientes historiograficas relacionadas con el pensamiento politico que
enfatizaron en la diferencia entre los antiguos dominios ingleses y los
espafloles, cuyos origenes determinaron la bifurcacion de los caminos que
finalmente siguieron (Palti, 2007, pp. 26-36).

289  Revista Sudamerica ISSN 2314-1174, N° 13, Diciembre 2020, pp. 270-295.



Sudamérica | N°13 — 2020

esta fraccion del mapa fue la que desmotivo los intentos de
industrializacion debido a que los grupos dominantes podian contar con
todos los recursos al alcance de la mano sin necesidad de inversion,
riesgo, etc. (Pefia, 1966, p. 49). En palabras de Pefia, estariamos en
presencia, para el caso argentino y latinoamericano, de un capitalismo
colonial (Pena, 2012: 67).

En definitiva, para entender el atraso argentino, habia que leer
su primer capitulo, el espafiol, porque era el inicio; ademas, para los
historiadores del periodo, la indagacién sobre Latinoamérica era un
verdadero desafio respecto de suinsercion en la historia occidental
(Tarcus, 1996, p. 116). Asimismo, debemos tener en consideracion
ciertos problemas, para denominarlos de alguna manera, que
persistieron después de la independencia, como la fuerte segmentacion
territorial interna que imposibilitd la creacion de un mercado interno
(Pefia. 2012: 47); o el predominio de una politica dirigida por los grupos
econoémicos mas concentrados que nunca tuvo en consideracion las
demandas de las masas (Pefia, 2012: 98).

Esta interpretacion de Pefia fue una de las primeras de la
izquierda argentina que confrontd directamente con la tesis feudal,
sostenida, por ejemplo, por el Partido Comunista:

La caracterizacion correspondiente al giro
“ultraizquierdista” del comunismo internacional adopta en
América Latina la definicion predominantemente “feudal”
de las formaciones sociales y la determinacién de una
correspondiente revolucion agraria y antiimperialista que
realizase las “tareas” democratico-burguesas (Acha, 2009,
p. 143).

La proyeccion feudal partia de la idea de que en estas latitudes
no estaban dadas las condiciones propias de una sociedad capitalista
desarrollada, como requisito indispensable para el futuro socialismo,
ytuvo su correlato politico en una percepcion relativamente favorable
sobre el papel de la burguesia ya que debia llevar a cabo las tareas
correspondientes a la democracia burguesa y sus supuestas ventajas
politicas y econdmicas.

A nivel latinoamericano, para denominarlo de alguna manera,
el paradigma feudal tuvo en José Carlos Maridtegui uno de sus
principales defensores.De acuerdo al pensador peruano: “La
democracia burguesa y liberal pudo ahi echar raices seguras, mientras
en el resto de América del Sur se lo impedia la subsistencia de tenaces
y extensos residuos de feudalidad” (Mariategui, 1996, p. 4). Es
interesante la cita en cuanto a que marca una diferencia entre regiones
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debido a que en aquellas del sur, Argentina principalmente, si fue
posible el progreso de formas politicas y econdmicas mas desarrolladas
que en otros lugares, como los paises andinos, donde predominaba el
gamonalismo y otros elementos que denotaban atraso y lo asemejaban
al sistema feudal debido a la analogia con las formas de dominacion ya
que, entre otras cuestiones, la poblacion no tenia libertad de
movimiento porque se encontraba sujeta a los designios de los duefios
de la tierra y el poder politico de turno no tenia la capacidad de lograr
homogeneidad en su territorio.

Esos elementos de atraso fueron conceptualizados como la
contracara necesaria del sistema capitalista ya que habian sido, como
apreciamos precedentemente, las condiciones necesarias para el
desarrollo del mismo.Por ejemplo, la perpetuacion del yanaconazgo y
el enganche, como formas de explotacion no capitalista de la mano de
obra, sdlo fue posible en la medida en que las leyes del Estado no eran
validas dentro el latifundio (Mariategui, 1996, p. 41).Por lo tanto,
podriamos pensar un caso similar al de las soberanias, si se nos permite
la licencia temporal, fragmentadas propias de la Edad Media ya que el
poder del Estado no era recibido en las grandes propiedades de la sierra
y la costaperuanas que se desempefiaban de acuerdo a sus necesidades.

En el ambito nacional, uno de los principales referentes de la
tesis feudal sobre América Latina fue Rodolfo Puiggros. El historiador
argentino, militante del Partido Comunista hasta su expulsion y
adhesion al peronismo,en Historia critica de los partidos politicos
argentinos, sostuvo que:

La razon principal de la cristalizacion de los partidos
Socialista y Comunista de la Argentina en el estado de
secta radica en que nunca fueron capaces de asociar las
causas externas con las causas internas, ni hacer que las
causas externas fueran absorbidas por las causas internas,
ni que el socialismo se realizara partiendo de las
condiciones materiales del desarrollo social argentino, ni
entrar en los grandes movimientos de masas como causas
internas para conducirlos hacia la liberacion nacional y la
emancipacion social (Puiggros, 1986, p. 35).

Las objeciones dirigidas a los partidos tradicionales de la
izquierda argentina estaban asociadas con que no habian logrado
ninguna proyeccion politica ya que no habian sido capaces de advertir
las condiciones locales, dentro de ellas, el predominio del feudalismo
como estructura social y econdmica.Para el historiador argentino, la
cuestion tenia un fondo mas complejo ya que “La burguesia comercial
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de las ciudades espafiolas e italianas tendid, sin proponérselo, el puente
por el cual el feudalismo se transplant6 de Espafia a América”
(Puiggros, 1957, p. 19). Dicho en otras palabras, América Latina era
feudal, caracteristica que podemos apreciarla en la mano de obra o las
propiedades territoriales, y ello desde su origen porque fue lo que sento
Espafia en su expansion ultramarina la cual, paraddjicamente,
contribuy¢ al desarrollo del capitalismo occidental.

De estas observaciones se desprende su posterior acercamiento
al peronismo porque el objetivo de Puiggros era conocer por qué no se
habia producido el desarrollo capitalista y la democracia burguesa en el
pais y en la region, en esta direccion, el peronismo aparecia como la
posibilidad de lograr los cambios necesarios para emplazar cualquier
tentativa de revolucion socialista en un futuro (Myers, 2002, p. 223).
Una de las principales plataformas desde las cuales escribid el autor con
el que estamos trabajando fue la revista Argumentos, desde la cual se
exponia una vision que sostenia que lo que restaba por cumplir en el
pais era una revolucion democratico-burguesa (Acha, 2009, p. 156).

Planteado el problema en esta sintonia, para Puiggros era viable
la conjuncion entre el marxismo y el nacionalismo, casi como sinénimo
delperonismo, ya que el primero pregonaba por los cambios sociales y
el segundo por la emancipacion nacional, en consecuencia, eran mas
complementarios que excluyentes (Puiggros, 1985, p. 77). Asimismo,
es interesante remarcar la temprana objecion al Estado liberal en tanto
que era incapaz de canalizar las demandas de las masas que empezaban,
desde el ascenso de Yrigoyen, a tener mayor gravitacion en la escena
nacional (Puiggrds, 1985, p. 205). Disociacion que fue finalmente
resuelta, aunque de forma temporaria, por el peronismo en el poder. En
vistas de los dos procesos mencionados, lo que permitio la amalgama
entre la vision de Puiggros y el peronismo fue la centralidad otorgada
al imperialismo como la causa de la mayor parte de los problemas que
aquejaban al pais, cuestion que fue compartida por una parte importante
del espectro de las izquierdas en la region (Tortorella, 2008, p. 114).
Por lo tanto, la revalorizacion del peronismo que, dentro de otros
elementos, puso en cuestionamiento la partidocracia y la injerencia
imperialista, denunciadas en las consideraciones anteriores, por
derivacion, no fue extrafia a cierta valorizacion de la violencia como un
mecanismo valido para imponer los cambios necesarios porque la
experiencia demostraba que no existia otro camino (Tortorella, 2008, p.
121).

Finalmente, Puiggros termind por acercarse al peronismo y se
produjo su expulsion del Partido Comunista, aunque suvinculacién con
dicho espacio politico no estuvo exenta de cuestionamientos, por
ejemplo, la negativa a una reforma agraria por parte del gobierno de
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Per6n, la cual era una de las demandas més urgentes de atender (Acha,
2009, p. 174)'.

Conclusion: de donde venimos y hacia donde vamos

Lo que nos interesa destacar de las interpretaciones que pudimos
apreciar sobre el caracter feudal, la modernizacion, el peronismo, y el
resto de los debates, de Argentina y de América Latina es la derivacion
politica que tuvieron las mismas ya que, una vez conocidas las
condiciones, era posible proyectar las acciones concretas para superar
la situacion de atraso en la que se encontraban.

En definitiva, el escenario que trabajamosbajo el prisma de
Milciades Pefia estuvo atravesado, de principio a fin, por las
problematicas que pudimos apreciar y, entendemos, que uno de los
puntos mas relevantes radica en advertir la naturaleza dinamica del
mismo a partir de sus actores, las corrientes de pensamiento que
circulaban, las problematicas politicas, etc. Reflexionar de esta forma
sobre semejante proceso histérico puede ser pertinente para pensar la
actualidad de las Ciencias Sociales envueltas en un nuevo contexto de
discusiones con el avance de gobiernos de caracter liberal y autoritarios,
las protestas en muchos paises, la vuelta de gobiernos populares en
otros, etc. En esta direccion, parte de nuestra tarea como cientificos
sociales se encuentra en advertir dichos fendmenos e intentar, al menos,
llegar a una explicacion sobre los mismos, la cual no ocluye, bajo
ningun punto de vista, las implicancias politicas que las mismas portan.
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